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Promjene

amortizacijskih stopa

mr. Zdravko Baica, Neven Baica, mag. oec.

U ovom ¢lanku pojasnjavamo mogucnost promjena amortizacijskih stopa, koje obveze proizlaze u
slucaju kada dode do promjena, te dajemo procjenu reakcija koje se u tom slucaju mogu ocekivati od

nadzornih tijela.

Izbor amortizacijskih stopa u danasnje vrijeme Cesto je pojedno-
stavljen i svodi se na razvrstavanje sredstva u kategorije propisane
poreznim propisom, te dodjeljivanjem maksimalno dozvoljene amor-
tizacijske stope. S vremenom, mnogi porezni obveznici zanemarili
su Cinjenicu da je odredivanje amortizacijskih stopa propisano racu-
novodstvenim propisima. Ovo zanemarivanje racunovodstvenih pro-
pisa ne dovodi do posljedica ako se tako dodijeljene amortizacijske
stope ostavljaju neizmijenjenima tijekom korisnog vijeka uporabe
imovine. No, to nije slu¢aj kada se amortizacijska stopa tijekom ko-
risnog vijeka uporabe imovine mijenja.

Detaljnije o obracunu amortizaciji pisali smo u €lanku koji je objav-
lien u ovom broju ¢asopisa. U ovom ¢lanku ponavljamo koje moguc-
nosti poduzetnik ima kada Zeli zaustaviti ili smanijiti obracun amor-
tizacije, te detaljno pojasSnjavamo koje obveze proizlaze iz promjene
amortizacijske stope, a na kraju dajemo uvid u to kakvu reakciju na
promjene i obrazloZenja provedenih promjena mozemo ocekivati od
nadzornih tijela.

2. Pocetno odredivanje

amortizacijskih stopa

Koja ¢e se amortizacijska stopa dodijeliti nekoj imovini propisano
je racunovodstvenim propisima. No, danas se primjenjuje pojedno-
stavljeni pristup dodjeljivanju stopa tako da se konzultiraju propisi
koji reguliraju porez na dobit. U ovom poglavlju naglasit ¢emo razliku
izmedu zahtijeva koji po pitanju odredivanja amortizacijskih stopa
imaju racunovodstveni propisi u odnosu na pojednostavljena po-
stupanja u praksi, te dati procjenu kako na takva pojednostavljenja
reagiraju nadzorna tijela.

2.1. Racunovodstveni pristup

Prema odredbama Hrvatskih ratunovodstvenih standarda (u dalj-
njem tekstu: HSFl-a) i Medunarodnih ra¢unovodstvenih standarda
za svaku dugotrajnu imovinu treba ocijeniti da li ima ograniceni kori-
sni vijek uporabe, i ako ima, procijeniti njegov korisni vijek uporabe
(iskazan u godinama). Godi$nja amortizacijska stopa izraCunava se

iz procijenjenog korisnog vijeka uporabe primjenom slijedece formu-

Godi$nja amortizac. stopa =

vijek uporabe (u godinama)

Tockom HSFl-a 6.41. izricito se zahtijeva da se svaki dio pojedinog
predmeta dugotrajne materijalne imovine s troSkom nabave koji je
znacajan u odnosu na ukupnu vrijednost pojedinog predmeta dugo-
trajne materijalne imovine treba amortizirati zasebno.

No, to¢kom HSFl-a 6.43 odredivanje amortizacijskih stopa olakSa-
no je otvaranjem mogucnosti da se dugotrajna imovina moze grupi-
rati u grupe ili skupine:

“Znacajan dio predmeta dugotrajne materijalne imovine moZe
imati jednak vijek upotrebe i metodu amortizacije kao neki dru-
gi znacajni dio predmeta dugotrajne materijalne imovine. Takvi
znaCajni dijelovi predmeta imovine mogu se grupirati zajedno u
svrhu utvrdivanja iznosa amortizacije.”

Navedenom odredbom omoguceno je da poduzetnik odredivanje
korisnog vijeka uporabe obavi na slijedeci nacin:

1) utvrdi nazive i karakteristike svake skupine dugotrajne imo-

vine

2) natemelju procjene za Citavu skupinu odredi korisni vijek upo-

rabe, a time i amortizacijsku stopu te

3) za svaku dugotrajnu imovinu odredi kojoj amortizacijskoj sku-

pini pripada.

Ako je dugotrajna imovina, temeljem njezinih zna€ajki, razvrstana
u ispravnu skupinu, obracun amortizacije obavljat ¢e se prema ko-
risnom vijeku uporabe koji smo procijenili da vrijedi za ¢itavu amor-
tizacijsku skupinu, ¢ime su ispoStovani zahtjevi racunovodstvenih
standarda.

Smatramo da poduzetnik, vrste amortizacijskih skupina s razra-
dom njezinih karakteristika i procjenom korisnog vijeka uporabe



skupine treba obaviti ugradivanjem pravila u neki postojeci interni
akt ili treba za te potrebe donijeti zasebni interni akt. Tako navedena
pravila mogu biti:
= ugradena u odredbe Pravilnika o raGunovodstvu
= ugradena u odredbe Pravilnika o amortizaciji ili
m donesena u zasebnom internom aktu: primjerice Odlukom o
razvrstavanju imovine u amortizacijske skupine.

isticemo...

Pravila o obradunu amortizacije trebaju biti propisana in-
ternim aktom.

Osim odredivanja amortizacijskih skupina internim aktom trebalo
bi odrediti pravila i za sve druge ¢imbenike bitne za obracun amor-
tizacije, kao $to je izbor metode obracuna amortizacije, pravila po-
Cetka i prestanka obracuna amortizacije, obvezu ponovnog procje-
njivanja korisnog vijeka uporabe, kao i postupke u slucaju potrebe za
izmjenom amortizacijske stope.

Obzirom da kod odredivanja korisnog vijeka uporabe i drugih
¢imbenika bitnih za obracun amortizacije uvijek postoje odredena
neizvjesnost, raGunovodstvenim propisima ova pravila smatraju se
dijelom raGunovodstvenih procjena, a ne raéunovodstvenih politika.
Detaljnije o ratunovodstvenoj procjeni piSemo u poglavlju 3.4. ovog
¢lanka.

2.2. Danasnja praksa

Osim racunovodstvenim propisima, obraCun amortizacije reguli-
ran je i odredbama poreznih propisa i to:

m ¢l 12. Zakona o porezu na dobit (Nar. nov., br, 177/04,

90/05, 57/06, 146/08, 80/10, 22/12, 148/13, 143/14, 50/16
i 115/2016; u daljnjem tekstu: Zakon)

m ¢l 22. Pravilnka o porezu na dobit (Nar. nov., br., 95/05,
133/07, 156/08, 146/09, 123/10, 137/11, 61/12, 146/12,
160/13, 12/14, 157/14, 137/15 i 1/17; u daljnjem tekstu Pra-
vilnik)

Navedenim odredbama propisana su pravila priznavanja troska
amortizacije. Tako su odredbama ¢lanka 12. stavka 5. i 6. Zakona,
predmeti dugotrajne imovine podijeljeni na skupine, a svakoj skupini
je dodijeljen korisni vijek uporabe i amortizacijska stopa. Primjenom
tih amortizacijskih stopa i drugih pravila iz ostalih odredbi Zakona
i Pravilnika, dobit éemo maksimalni iznos troSka amortizacije koji
moze biti priznati troSak u jednom poreznom razdoblju. To nikako ne
znaci da ove odredbe ogranitavaju poduzetnika u izboru amortizacij-
ske stope i metode obracuna amortizacije koje najbolje odrazavaju
troSenje imovine kroz izvjeStajna razdoblja tijekom korisnog vijeka
uporabe. Poreznim propisima samo se utvrduje koji iznos troska
amortizacije je porezno priznat, a za koji dio troSka amortizacije treba
uvecati osnovicu poreza na dobit, bilo priviemeno ili trajno.

isticemo...

Porezni propisi ne ograni€avaju izbor amortizacijske stope,
ve¢ daju pravila za utvrdivanje dijela troSka amortizacije
koji je porezno priznat i dijela za koji treba uvecati osnovicu
poreza na dobit.

Obzirom da poduzetnici nastoje izbjec¢i obracunavanje amortizacije
iznad porezno dozvoljenih iznosa, dugotrajnoj imovini amortizacijska
stopa dodjeljuje se najcesce tako da se:

mr. Zdravko Baica, Neven Baica, mag. oec.
Promjene amortizacijskih stopa

1) dugotrajna imovina prema karakteristikama rasporedi u neku
od skupina odredenih ¢lankom 12. st. 5. Zakona te

2) dodijeli stopa koja je jednaka ili niza od maksimalno dopuste-
nih stopa za skupinu u koju je razvrstana (prema cl. 12. st. 5. i
6. Zakona).

isticemo...

Poduzetnici naj¢e$ce dugotrajnoj imovini dodjeljuju najviSu
dopustenu amortizacijsku stopu koja je dozvoljena ¢lan-
kom 12. stavkom 6. Zakona

Uobicajena praksa je da se nekim od internih akata koje smo prije
naveli utvrde ista pravila kakva su propisana i odredbama Zakona.
Time se osigurava da iznos obraCunate amortizacije prema racuno-
vodstvenim pravilima nije ve¢i od iznosa utvrdenog prema clanku
12. Zakona, pa ¢e ukupan iznos godiSnje amortizacije biti trajno po-
rezno priznat.

Medutim, upravo je ovaj pristup zasluzan za pogre$nu predodzbu
da amortizacijske stope po racunovodstvenim pravilima smiju biti
ogranicene, odnosno da ne postoji potpuna sloboda u procjeni kori-
snog vijeka uporabe. To dovodi do situacije da:

= poduzetnici ne promisljaju da li amortizacijska stopa "prepisa-

na iz poreznih propisa" odgovara o¢ekivanom korisnom vijeku
uporabe odredene dugotrajne imovine te

= niti ne utvrduju vlastita pravila obracuna amortizacije nekim

od gore navedenih internih akata.

Ovakva postupanja zasigurno treba smatrati propustima smislu
provedbi ra¢unovodstvenih propisa. U nastavku dajemo promislja-
nja 0 mogu¢em postupanju nadzornih tijela u svezi navedenih pro-
pusta.

2.3. Moguca postupanja poreznog
nadzora

Prepisivanjem poreznih pravila poduzetnici postizu da ne nastaju
priviemeno nepriznati troskovi po osnovi izabrane stope i metode
obracuna amortizacije koja je razli¢ita od onih iz poreznih propisa.
Pri tome se zanemaruju racunovodstveni propisi. U poglavljima koja
slijede proanalizirat ¢emo koje je vjerojatno postupanje nadzornih
tijela u slucaju takvog pristupa poduzetnika.

2.3.1. Sto kada interni akt o obraéunu
amortizacije nije donesen?

U slucaju kada poduzetnik u potpunosti zanemari postojanje racu-
novodstvenih pravila, dogada se da se amortizacijske stope dodje-
ljuju temeljem odredbi poreznih propisa bez da se donese interni akt
u kojem Ce takva pravila b ti barem prepisana.

Ovakvo postupanje poduzetnika smatramo opasnim, jer proizlazi
da nema temelja za odredivanje amortizacijskih stopa obzirom da to
pitanje nije uredeno niti jednim internim aktom. Premda praksa po-
reznog nadzora pokazuje da se primjenjuje blaZi pristup pri ocjeni ra-
zumnosti poCetnih procjena korisnog vijeka trajanja imovine, ovdje
se radi o slu€aju gdje se moZe donijeti zaklju€ak da procjene niti ne
postoje. U takvom slu€aju ostaje otvoreno pitanje da li ¢e nadzorna
tijela zakljuciti da financijski izvjeStaji nisu u potpunosti sastavljeni
prema racunovodstvenim pravilima, Sto moze potaci kaznene mjere
koje opisujemo u posljednjem poglavlju ovog €lanka.
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2.3.2. “Prepisivanje” poreznih pravila
u interni akt

U najveéem broju slucajeva poduzetnici ne promisljaju o vlasti-
tim pravilima za obracun amortizacije kojima bi nastojali, sukladno
odredbama racunovodstvenih propisa, dati vlastitu procjenu kori-
snog vijeka uporabe dugotrajne imovine koju koriste za poslovanje.
Takvi poduzetnici u interni akt prepisuju pravila poreznih propisa, s
osnovnim ciliem da sprijece nastanak nepriznatih troSkova amorti-
zacije u poreznim razdobljima. To dovodi do automatizma gdje se
dugotrajnoj imovini dodjeljuju maksimalno dozvoljene porezne stope
i u slutajevima kada je moguce procijeniti znatno duZi korisni vijek
uporabe, odnosno znatno nizu poreznu stopu.

Premda smatramo da svaka procjene korisnog vijeka uporabe
neke dugotrajne imovine treba biti potkrijepljena barem nekakvim
projekcijama, praksa poreznog nadzora pokazuje da se nadzorna ti-
jela rijetko bave ocjenom kvalitete poduzetnikove procjene korisnog
vijeka uporabe, te nam nisu poznati slucajevi prigovora u slucaju
kada je odredena amortizacijska stopa jednaka ili niza od udvostru-
¢enih propisanih stopa. Sama cinjenica da je poreznim propisima
omogucena i podvostrucena stopa od 100% za odredenu vrstu du-
gotrajne imovine govori dovoljno da u se nadzorna tijela opustenije
odnose prema procjeni korisnog vijeka uporabe svjesni €injenice da
je time porezna obveza samo odgodena.

Treba naglasiti da e i u tom slucaju porezni nadzor provoditi kon-
trolu obracuna amortizacije u kojoj ¢e uz sva druga pravila iz ¢l. 12.
Zakona provjeravati i ispravnost i dosljednost u razvrstavanju dugo-
trajne imovine u porezne amortizacijske skupine.

isticemo...

Iz toga proizlazi da poduzetnici koji su “prepisali” porezna
pravila u interni akt mogu biti relativno mirni u pogledu
procjene nadzornih tijela o ispravnosti procjene korisnog
vijeka uporabe, ukoliko je imovina ispravno razvrstana u
pripadajucu amortizacijsku skupinu.

No, to nikako ne smije biti poziv da se u potpunosti zanemare ra-
cunovodstveni propisi koji reguliraju potrebu procjenjivanja korisnog
vijeka uporabe, $to osobito dolazi do izrazaja u slucaju potrebe za
promjenom amortizacijskih stopa tijekom korisnog vijeka uporabe
dugotrajne imovine.

3. Promjene amortizacijskih stopa

Cak i u slucaju kada je poduzetnik vrlo ozbilino pristupio pocet-
nom odredivanju korisnog vijeka uporabe, u tijeku vijeka uporabe
mogu nastati potrebe za promjenom amortizacijske stope, odnosno
metode obrauna amortizacije. Navedeno proizlazi iz zahtijeva tocke
HSFl-a 6.46.

isticemo...

“Korisni vijek upotrebe imovine treba preispitati barem
jednom na kraju svakog izvjestajnog razdoblja te ako se
ocekivanja razlikuju od prethodnih procjena, promjene se
priznaju kao promjene u ratunovodstvenim procjenama, a
u skladu s HSFl-om 3 - Ra¢unovodstvene politike, promje-
ne raCunovodstvenih procjena i pogreske.”

Dakle, korisni vijek upotrebe treba preispitati svake godine, te
u slucaju kada je doslo do promjene okolnosti koje su uticale na
procjenu kojom je dodijeljena aktualna stopa amortizacije, procjenu
treba prilagoditi. U tom slucaju moZe doéi do promjene u procjeni
korisnog vijeka uporabe, a time i do promjene amortizacijske stope.
Detaljnije o primjeni navedenog pravila u potpoglavljima koje slijede.

3.1. Smiiju li se mijenjati amortizacijske
stope?

Dakle, prema tocki HSFl-a 6.46. svake godine poduzetnik je duZan
provjeravati da li je dugotrajnoj imovini ispravno procijenjen kori-
stan vijek uporabe, te u slucaju kada se utvrdi da su se promijenile
okolnosti, korisni vijek uporabe potrebno je ponovno procijeniti, a na
temelju toga izracunava se i nova amortizacijska stopa.

isticemo...

Iz navedenog proizlazi da racunovodstveni propisi zahtije-
vaju da se amortizacijska stopa izmijeni ¢im su se zna€ajno
izmijenile okolnosti koje uti€u na procjenu korisnog vijeka
uporabe neke imovine.

Moze li amortizacijska stopa biti nula?

Amortizacijska stopa dodjeljuje se temeljem procijenjenog kori-
snog vijeka uporabe. To znaci da u svim slucajevima kada je proci-
jenjeno da dugotrajna imovina ima ograni¢eni vijek uporabe, amorti-
zacijska stopa ne moze hiti nula jer to ne dozvoljavaju matematicka
pravila (vidi formulu u poglavlju 2.1. ovog Clanka).

U slucajevima kada dugotrajna imovina ima neogranicen vijek
uporabe matematicki gledano mogli bi reci da takva imovina ima
dodijeljenu stopu amortizacije od 0%. No, obzirom da racunovod-
stvena pravila zabranjuju u takvim slucajevima obracun amortiza-
cije, u sustini amortizacijska stopa takvoj imovini se ne dodjeljuje.

isticemo...

Iz svega navedenog proizlazi da dugotrajnoj imovini ne
moze biti dodijeljena amortizacijska stopa od 0%.

U slucaju kada se imovini koja ima ogranic¢en vijek uporabe do-
dijeli amortizacijska stopa 0% smatra se da je poduzetnik prestao
s obraGunom amortizacije. U tom slucaju nadzorna tijela provjerit
¢e da li su zadovoljeni uvjeti za prestankom obrauna amortizacije,
a to je prema racunovodstvenim propisima moguce u malom broju
slucajeva. Tako se primjerice amortizacija prestaje obraCunavati:

= kada je dugotrajna imovina u cijelosti otpisana

= kada se dugotrajna imovina otudi

m kada je dugotrajna imovina postala neupotrebljiva za podu-

zetnika i namjerava se prodati (s trenutkom klasificiranja u
dugotrajnu imovinu namijenjenu prodaji) te

= kada dugotrajnu imovinu ponovno treba prilagodavati za na-

mjeravanu uporabu (primjerice promjena u procesu proizvod-
nje koji imovinu u postoje¢em stanju ¢ini potpuno nepriklad-
nom za namjeravanu upotrebu te su potrebni znacajni zahvati
da se imovina tome prilagodi).

Detaljnije o prestanku obratuna amortizacije pisali smo u ¢lanku
koji se bavi obracunom amortizacije, a koji je objavljen u ovom broju
Casopisa.

Dakle, u slucaju kada se promijene okolnosti temeliem kojih je
utvrden korisni vijek uporabe, tada se ponovo procjenjuje korisni



vijek uporabe, a izmijenjeni vijek uporabe mijenja i amortizacijsku
stopu. Procjena vijeka uporabe dio je racunovodstvenih procjena.
Koje obveze nastaju u slucaju promjene racunovodstvenih procjena
pojasnjavamo u nastavku.

3.2. Obveza promjene racunovodstvene
procjene u slu¢aju potrebe za
promjenom amortizacijske stope

Racunovodstvenim standardima propisano je da se metode
amortizacije trebaju dosljedno primjenjivati. To medutim ne znaci da
se ista metoda obracuna amortizacije treba primjenjivati na nekoj
imovini od samog pocetka upotrebe pa do kraja amortizacijskog
vijeka $to proizlazi iz odredbi HSFl-a koji zahtijevaju da se izabra-
na stopa i metoda amortizacije preispituje barem na kraju svakog
izviestajnog razdoblja.

Prema tocki HSFl-a 3.24. kao rezultat nesigurnosti, velik broj sta-
vaka u financijskim izvjestajima nije moguce to¢no mijeriti. Pri tome
su kao primjer u navedenoj tocki HSFl-a navedene neke stavke a
medu njima i vijek upotrebe imovine. To znaci da se promjena vijeka
upotrebe imovine (a time i amortizacijskih stopa) smatra promje-
nom raéunovodstvene procjene.

isticemo...

Ako postoji znacajna promjena ocekivanog okvira troSenja
buducih ekonomskih koristi u toj imovini, stopu amortiza-
cije i metodu obracuna treba prilagoditi kako bi odrazavala
promjene okvira. Takvu promjenu treba iskazati kao pro-
mjenu u racunovodstvenim procjenama u skladu s HSFI-
om 3 — Racunovodstvene politike, promjene racunovod-
stvenih procjena i pogreske.

Dakle, u slucaju kada se mijenja stopa amortizacije dolazi do pro-
mjena racunovodstvenih procjena. Sto je tocno promjena raduno-
vodstvene procjene propisano je to¢kom HSFl-a 3.4.:

“Promjene racunovodstvene procjene — su uskladivanja knji-
govadstvene vrijednosti neke imovine ili obveze, ili iznosa pe-
riodicne potrosnje neke imovine nastalo procjenom sadasnjeg
stanja i ocekivanih buducih koristi i obveza povezanih s tom
imovinom i obvezama. Promjene racunovodstvenih pracjena na-
staju zbog novih informacija ili novih otkriéa i u skladu s tim nisu

ispravci pogresaka.” /

3.3. Dokazivanje razumnosti procjene
kroz primjer

Tockom HSFl-a 5.19. propisano je da poduzetnik treba procijeniti
vjerojatnost ocekivanih buducih ekonomskih koristi koristeci razu-
mne i utemeljene pretpostavke koje predstavljaju najbolju procjenu
menadZmenta o nizu ekonomskih uvjeta koji ¢e postojati tijekom ko-
risnog vijeka upotrebe te imovine. U odredbi HSFl-a 3.24 koji obra-
zlaze u kojem slucaju poduzetnik koristi procjene isticemo slijedecu
re€enicu:

“To znaci da je koriStenje razumnih procjena bitan dio sastavljanja
financijskih izvjestaja i ne umanjuje njihovu pouzdanost.”

Dakle, racunovodstvene procjene ne smiju biti proizvoljne. Procje-
ne korisnog vijeka uporabe mozemo usporediti s vremenskom pro-
gnozom. Kao $to se vremenske prognoze pojasnjavaju projekcijama
satelitskih snimki, i poduzetnik mora modi braniti izabranu amortiza-

mr. Zdravko Baica, Neven Baica, mag. oec.
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cijsku stopu i metodu obracuna na suvisao nacin. Na isti nacin, pa i
detaljnije, braniti treba i svaku promjenu amortizacijske stope.

Pojam razumne procjene ne moZe se tocno definirati, ve¢ se svaka
promjena procjene i svako obrazloZenje treba zasebno promatrati. U
nastavku radi jasnoce dajemo primjer obrazloZenja promjene racu-
novodstvene procjene koju smatramo razumnom.

Primjer 1. - Promjena amortizacijske stope za transportni
uredaj "viljuskar”

Poduzetnik je 1. sijecnja 2017. stavio u uporabu transportni uredaj
“viljuSkar” nabavne vrijednosti 50.000,00 kuna. ViljuSkar se koristi
pri utovaru gotovih proizvoda iz skladiSta u kamione, te je u 2017.
godini koriSten u dvije proizvodne smjene. Pocetna procjena kori-
snog vijeka uporabe viljuSkara utvrdena je razvrstavanjem stroja u 3.
amortizacijsku skupinu koja obuhva¢a nematerijalnu imovinu, opre-
mu, vozila (osim osobnih automobila) i mehanizaciju. Procijenjeni
vijek uporabe ove amortizacijske skupine iznosi dvije godine, pa je
stoga viljuSkaru dodijeljena amortizacijska stopa od 50%.

Pocetkom 2018. godine drustvo je prestalo s proizvodnjom, te se
u 2018. godini viljuskar koristio sporadi¢no. Uprava drustva procije-
nila je da zbog manjeg opsega koriStenja dolazi i do manjeg troSe-
nja viljuSkara Sto ¢e mu produtZiti korisni vijek uporabe, te da treba
promijeniti raunovodstvene procjene vezane uz viljuSkar. Temeljem
prijedloga struéne komisije uprava donosi slijede¢u odluku:

Drustvo XYZ d.o.o0.
Dragutina Golika 15.
10.000 ZAGREB

Na temelju prijedloga Komisije za popis dugotrajne imovine
2018 uprava donosi:

Odluku br. 345
o0 promjeni racunovodstvene procjene
za dugotrajnu imovinu ViljuSkar 26
(inventarni broj 765)

Tocka 1.

Dugotrajna imovina Viljuskar br. 26 inventarnog broja 765
zapocCeo je s upotrebom u drustvu XYZ d.o.o. 1. sijeCnja 2017.
godine, a procijenjeni korisni vijek uporabe je dvije godine, te je
u 2017. godini amortizacija obracunata po stopi od 50%. Procije-
njeni ostatak vrijednosti iznosi nula.

Tocka 2.
Na prijedlog Komisije za popis dugotrajne imovine zbog izmije-
njenih okolnosti uporabe imovine iz tocke 1., od 1. sijecnja 2018.
obracun amortizacije obavlja se prema slijede¢im pravilima:
1) za koritenje u tri proizvodne smjene tijekom radnog dana:
50%

2) za koriStenje u dvije proizvodne smijene tijekom radnog
dana: 40%

3) za koristenje u jednoj smjeni tijekom radnog dana: 30%

4) zaradne dane kada se proizvodnja ne odvija te za neradne
dane 10%

Obrazlozenje Tocke 2.:

Tijekom 2018. godine u potpunosti su prekinuti proizvodni pro-
cesi, te se opseg koristenja imovine iz tocke 1. znaCajno smanijio.
Komisija za popis dugotrajne imovine procijenila je da vremensko
zastarijevanje imovine iz tocke 1. godiSnje umanjuje vrijednost
imovine za 10%. Dodatno troSenje imovine iz tocke 1. povecava
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se sukladno stvarnom koriStenju u procesu proizvodnje na te-
melju teZine robe utovarene na kamion. Na temelju navedenog
odredeno je da ¢e se korisni vijek uporabe korigirati sukladno
procjeni troSenja imovine iz tocke 1. u proizvodnim procesima.

Procijenjeno je da pogreske u procjeni koje nastaju uslijed razli-
Citog intenziteta rada tijekom smijene nisu materijalno znacajne,
pa je u tocki 2. potroSnja procijenjena temeljem prosjecne teZine
proizvoda utovarenih na kamion tijekom jedne smjene koriSte-
njem imovine iz tocke 1. tako da se za rad u prvoj smjeni na
utvrdenu stopu vremenskog zastarjevanja dodaje 20 postotnih
poena, a za svaku slijede¢u smjenu 10 postotnih poena.

U Zagrebu, 6. rujna 2018. godine.
Odgovorna osoba:

/

Navedeno znaci da ¢e se amortizacija viljuSkara u 2018. godini

obavljati temeljem zapisnika o broju dnevnih smjena u kojima je

viljuSkar sudjelovao. Ako tijekom 2018. godine proizvodni proces

uopce nije obavljan tada amortizaciju za citavu 2018. godinu treba
obaviti po stopi od 10%.

To znaci da ¢e troSak amortizacije viljuskara za 2018. godinu umje-

sto 25.000,00 kuna (50.000,00 kuna x 50%), iznositi 5.000,00 kuna
(50.000,00 kuna x 10%).

3.4. Obveza izvjestavanja

Kao $to smo pojasnili prethodnom poglavlju, svaka promjena
amortizacijske stope i metode obraCuna amortizacije smatra se pro-
mjenom racunovodstvene procjene. Tockom HSFl-a 3.37 propisano
je da poduzetnik treba objaviti vrstu i iznos promjene racunovod-
stvene procjene, koja ima ucinak na tekuce razdoblje ili za koju se
ocekuje da ¢e imati u€inak na buduca razdoblja.

Tako iz prethodnog primjera proizlazi da poduzetnik u biljeSkama uz
financijske izvjeStaje mora objaviti slijedece.

Biljeska br. C12:

Promjene racunovodstvenih procjena
korisnog vijeka uporabe dugotrajne imovine

U 2018. godini izmijenjena je procjena korisnog vijeka uporabe
dugotrajne imovine temeljem Odluke br. 345. koja je sastavni dio
Biljeski uz financijske izvjeStaje (vidi Prilog 11.).

Razlike nastale zbog promjene racunovodstvene procjene i pri-
mjene Odluke broj 345 prikazujemo tabelarno:

— Ocekivani godisnji troSak amortizacije
Prije promjene | Nakon promjene’ Razlika
ZA2019. 0,00 5.000,00 5.000,00
ZA 2020. 0,00 5.000,00 5.000,00
ZA 2021. 0,00 5.000,00 5.000,00
ZA 2022. 0,00 5.000,00 5.000,00
Ukupno 0,00 15.000,00 20.000,00

* Ocekivanja se zasnivaju na pretpostavci da ce uvieti koji uticu na izracun amor-
tizacije ostati nepromijenjeni u iskazanim godinama u odnosu na 2018. godinu /

4. Moguce posljedice nadzora

izmijenjenih amortizacijskih stopa

Predmet nadzora poreznih tijela prvenstveno je ispravna primje-
na poreznih pravila pri utvrdivanju poreznih obveza za odredeno
porezno razdoblje. Kada govorimo o ispravnosti primjene pravila za
izracun osnovice poreza na dobit, tada se nadzorom obuhvaéaju i
racunovodstvena pravila. Naime, u Obrascu PD polaziSna tocka za
utvrdivanje porezne osnovice su racunovodstvene velicine ukupnog
prihoda i ukupnog rashoda ostvarene u poreznom razdoblju za koje
se predaje prijava.

Prema racunovodstvenim propisima ocekuje se da su amortizacij-
ske stope donesene temeljem racunovodstvenih procjena korisnog
vijka uporabe, a za te procjene u samim standardima postavljeni su
zahtjevi da moraju biti razumne.

Premda kod poCetne procjene korisnog vijeka uporabe porezni
nadzor rijetko ulazi u ocjenjivanje razumnosti procjene, ne vjerujemo
da Ce isti pristup biti i u slucaju kada se amortizacijske stope mije-
njaju tijekom korisnog vijeka uporabe.

isticemo...

Smatramo da poduzetnik u slu¢aju potrebe za promjenom
racunovodstvenih stopa, treba poreznom nadzoru ponuditi
obrazloZenja zbog ¢ega su nastale promjene u obracunu
amortizacije koje ¢e imati dovoljno kvalitetne elemente da
ih porezni nadzor prihvati kao razumne.

Sto kada porezni obveznik za promjenu stope ne ponudi razumno
obrazlozenje?

U slucaju kada poduzetnik za promjenu amortizacijskih stopa ne
ponudi nikakva obrazloZenja ili porezni nadzor ne prihvati da je obra-
ZloZenje razumno, otvorena je mogucnost da porezni nadzor ocijeni

" A da ukupni rashodi u Obrascu PD nisu iskazani temeljem pravila pro-
Trosak amortizacije za 2018. C . .
Rbe i Nz - pisanih racunovodstvenim standardima.
AF | feBr - aziv imovine Prije Nakon Razlika U tom slu¢aju moZe doci do sumnje da je porezni obveznik promije-
promjene | promjene nom racunovodstvenih procjena koje nemaju temelja u stvamosti
. ! 765 | ViljuSkar br. 26 2500000 |  5.000,00 |  20.000,00 poku$ao umaniiti osnovicu poreza na dobit ili ostvariti druge porezne
E% Ukupno 25.00000 |  5.000,00 | 20.000,00 pogodnosti. To moZe dovesti do potrebe dublje analize promjena
B3 L ) R )
S ES Drustvo XYZ d.o.0. zbog promjene racunovodstvene procjene amortlz.am']sklh stogg koje mogu rezultiati procjenom poreznog ngd
9 -~ . . . L zora koja je drugacija od one poreznog obveznika ili jednostavnim
H= korisnog vijeka uporabe donesene Odlukom broj 345 (vidi prilog e . . o v
= I o y . ponistenjem promjene procjene koja nije razumno obrazloZena.
SI= 11. biljeski) ima u 2018. godini iskazan troSak po osnovi amor- X . N . L
-Of=] o . " . Cak i kada procjena poreznog nadzora nije utvrdila postojanje ra-
<[ tizacije manji za 15.000,00 kuna u odnosu na troSak kakav bi . . G
oo S Zlika, nedostatak obrazloZenja ili neprihvacanje da su ona razumna

bio da navedena odluka nije donesena. Zbog promjena uslijed
primjene navedene Odluke ucinak koji se oCekuje u narednim
godinama je slijedecl:

mozZe biti kvalificirano kao najtezi porezni prekrsaj temeljem odredbe
¢lanka 192. stavke 1. tocke 4. Opceg poreznog zakona (Nar. nov., br.,
115/2016) kojom je propisana kazna u slu¢aju ako porezni obveznik
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knjizenja i druga evidentiranja u poslovnim knjigama ne obavlja pot-
puno ili to¢no ili pravodobno ili uredno (¢lanak 66. stavak 1.).
Novcana kazna za taj prekrsaj za pravnu osobu iznosi od 20.000,00
do 500.000,00 kuna, dok ¢e se za isti prekrSaj odgovornoj osobi u
toj pravnoj osobi odrediti kazna u iznosu od 5.000,00 do 40.000,00

kuna. -

Biljeske

—
(=,
>
d
(]
5]
(=4
>
[-)
f—
-
Q@
]
E=

N

STVO
éﬂ{;

ﬂlﬂfﬂ

v

RACUNOVOD:!

: POREZI

; -
(=)
~
=y
-]



