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Novine u Stecajnom zakonu

Bozo Prelevi¢, dipl. iur.

Od 2. studenog 2017. na snazi su izmjene i dopune Stecajnog zakona. Novinama u zakonu se
unaprijeduju odredbe predste¢ajnog postupka te se ispravljaju pogreske uocene tijekom dosadasnje
primjene odredbi o ste¢ajnom postupku. Autor u ¢lanku daje prikaz novina u Zakonu s primjerom
prijedloga za povlacenje prijedloga za otvaranje steCajnog postupka.

Razlog za donoSenje Zakona o izmjenama i dopunama Stecajnog
zakona' (u nastavku teksta: ZID SZ), koji je stupio na snagu 2. stude-
nog 2017., treba traZiti u potrebi poboljSanja dijela Ste¢ajnog zako-
na? (u nastavku teksta: SZ) kojim se ureduje predste€ajni postupak
s jedne strane, odnosno u potrebi ispravljanja pogreSaka uocenih u
praksi primjene dijela SZ-a, kojima je ureden steCajni postupak. Kako
je navedeno u obrazloZenju uz Konacni prijedlog ZID SZ-a, dosada$-
nje odredbe SZ-a o predste¢ajnom postupku pokazale su se kao ne-
dovoljno poticajne za duznike, a sam postupak kao ograni¢avajuci,
krut i/ili teSko provediv prema do sada vazeéem zakonskom okviru.
Radi toga se, izmedu ostalog, novim pravilima ZID SZ-a predlaze
potaknuti duznike na pokretanje predstecajnih postupka te olaksati
provodenje predste¢ajnog postupka propisivanjem realnih rokova za
poduzimanje odredenih radnji u postupku.

S druge strane, novim odredbama SZ-a u dijelu u kojem se ureduje
stecajni postupak, izmedu ostalog Zeli se unaprijediti nacin uredenja
obracuna troskova kod unovéenja predmeta na kojem postoji razlu¢-
no pravo tako $to se predlaZe propisati da se novi nacin obracuna
troSkova primjenjuje u ste€ajnim postupcima koji su u tijeku, bez
obzira na to kada su pokrenuti, ako rjeSenje o dosudi nije steklo svoj-
stvo pravomocnosti na dan stupanja ZID SZ-a na snagu. Osim toga,
boljim nomotehnickim rjeSenjima Zele se pojednostaviti i precizirati
odredbe kojima se ureduje ste€ajni postupak, posebno u dijelu koji
se odnosi na pravne posliedice otvaranja stetajnog postupka. Sto
se tice primjene novih odredbi SZ-a, istiCemo kako je u ¢l. 37. st. 1.
ZID SZ-a odredeno da ¢e se postupci u tijeku dovrSiti prema odred-
bama SZ-a koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja, osim
ako istom odredbom SZ-a u drugim slu¢ajevima, koje navodimo u
nastavku ¢lanka, nije drukcije odredeno.

2. Predstecajni i stecajni razlozi te

osnovne postupovne odredbe

Izmedu ostalog, odredbama ZID SZ-a, izmijenjene su odredbe SZ-
a, o predstecajnim i steCajnim razlozima te osnovnim postupovnim
odredbama.

1 Nar. nov., br. 104/17 od 25. listopada 2017.
2 Nar. nov., br. 71/15i 104/17.

2.1. Predstecajni razlog

Odredbama ZID Zakona propisana je vjerojatnost kao do-
voljan stupanj za utvrdenje suda kako postoji predstecajni
razlog.

isticemo...

Takoder, izmijenjenom odredbom SZ-a se pobolj$ava izri¢aj posto-
jece presumpcije za prijeteéu nesposobnosti za placanje. lzmijenje-
nom odredbom ¢l. 4. st. 2. SZ-a, predvideno je kako ¢e se smatrati
da postoji prijete¢a nesposobnost za placanje ako u trenutku pod-
no8enja prijedloga nisu nastale okolnosti zbog kojih se smatra da je
duznik postao trajnije nesposoban za plaéanije i ako:
m duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za plaéanje koji vodi
Financijska agencija (u nastavku teksta: FINA) ima jednu,
ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje koje je
trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg
pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna, ili

m duZe od 30 dana kasni s isplatom place koja radniku pripada
prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovo-
ru, ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim
se ureduju obveze poslodavca prema radnikuy, ili;

= U roku od 30 dana ne uplati doprinose i poreze prema ugo-
vorenoj plaéi radnika, raunajuéi od dana kada je radniku bio
duzan isplatiti pladu.

2.2. Stecajni razlozi

Izmijenjenom odredbom ¢l. 5. SZ-a odreduje se kako i prijeteca
nesposobnost za pla¢anje predstavlja stecajni razlog ¢ime se dopu-
Sta otvaranje stecajnog postupka i u razdoblju kada jo$ nije nastupila
trajnija nesposobnost za placanije, ili prezaduzenost duznika.

B isticemo...

Duznik moze predloZiti otvaranje steajnog postupka i ako
ucini vjerojatnim da svoje ve¢ postojece obveze ne¢e modi
ispuniti po dospijecu (prijeteca nesposobnost za placanje)’.

3 Cl.5.st. 3.SZa.
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Novine u Stecajnom zakonu

Znadi, prijete¢a nesposobnost za pla¢anje kao novi stecajni razlog
dopustena je samo kada duznik predlaZe otvaranje stecaja.

Do stupanja SZ-a na snagu, prijete¢a nesposobnost za placanje
bila je propisana kao jedan od ste€ajnih razloga. Kako se navodi u
obrazloZenju uz Konachni prijedlog ZID SZ-a, razlozi zbog kojih se (po-
novno) predlaze da prijete¢a nesposobnost za placanje bude propi-
sana kao stecajni razlog su sljedeéi:

m U slu€aju kada duznik nije spreman, ili ne Zeli nastaviti s poslo-
vanjem, a zna da ¢e u jednom trenutku dospjeti obveze zbog
kojih ¢e postati trajnije nesposoban za placanje i zna da nece
imati dovoljno imovine za namirenje svih vjerovnika zbog Cega
se ne bi mogao uspjesno provesti postupak likvidacije, bilo
bi nerazumno tjerati ga u predstecajni postupak ili ostaviti ga
Cekati da se ispuni jedan o ste¢ajnih razloga;

= pored toga, dopustenje za otvaranje steajnog postupka prije
nastupanja stecajnih razloga jest prilika da se restrukturiranje
ostvari kroz stecajni plan, u kojem slucaju duznik viSe nece
voditi poslove drustva (vodenje drustva prepusta se stecaj-
nom upravitelju).

Novom odredbom €l. 5. st. 4. SZ-a je odredeno kako se na prije-
teéu nesposobnost za placanje kao stecajni razlog na odgovarajuci
nacin primjenjuju se odredbe ¢l. 4. SZ-a o prijetecoj nesposobnosti
za placanje kao predstecajnom razlogu®.

2.3. Osnovne postupovne odredbe

2.3.1. Nadleznost i sastav suda

Odredbama ZID SZ-a, izmijenjena je odredba ¢l. 8. SZ-a o nadlez-
nosti i sastavu suda. Novom odredbom ¢l. 8. st. 2. SZ-a, rjeSava se
pitanje nadleznosti suda u slu¢aju kada se stecaj vodi nad imovinom
duznika pojedinca koji nema sjediste.

U slucaju kada duznik pojedinac nema sjediste, iskljucivo je stvar-
no i mjesno nadlezan trgovacki sud na ¢ijem se podrucju nalazi pre-
bivaliSte duznika pojedinca. S druge strane, ako duznik pojedinac
nema prebivaliste, iskljucivo je stvarno i mjesno nadlezan trgovacki
sud na cijem se podrucju nalazi boraviste duznika pojedinca.

2.3.2. Dopustenost pokretanja postupka

isticemo...

Novom odredbom €l. 15. st. 3. SZ-a, zabranjuje se pokre-
tanje predste€ajnog postupka ako je pokrenut ste¢ajni po-
stupak.

Naime, s obzirom na to da se je SZ-om dopusteno pokrenuti ste-
¢ajni postupak iz razloga zbog kojeg je dopusteno pokrenuti predste-
¢ajni postupak, nuzno je sprijeciti moguénost da se ta dva postupka
vode istovremeno. Znaci, u slu€aju da je pokrenut stecajni postu-
pak, nije dopusteno pokretanje predstecajnog postupka.

2.3.3. Prijedlog za otvaranje predstecajnog i
stecajnog postupka

Izmjenama i dopunama €l. 16. SZ-a, odustaje se od zabrane po-
vlacenja prijedloga za otvaranje predstecajnog i ste¢ajnog postupka
te propisuje trenutak do kojega je prijedloge za otvaranje postupka
moguce povuci te posljedice povlacenja.

4 Vidjeti pod 2.1.

SZ-om je sada odredeno kako se prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka moze se povuci do donoSenja rje-
Senja o otvaranju predstecajnog postupka odnosno dono-
Senja rieSenja o odbacivaniju prijedloga®.

isticemo...

U tom slucaju sud donosi rieSenje o obustavi predste€ajnog po-
stupka koje se objavljuje na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudo-
va, a nastale troSkove postupka snosi predlagatel;.

S druge strane, prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka moze
se povuéi do donoSenja rjeSenja o otvaranju ste¢ajnog postupka od-
nosno donosSenja rieSenja o odbacivaniu, ili odbijanju prijedloga®. U
tom slucaju sud donosi rjeSenje o obustavi ste¢ajnog postupka koje
se objavljuje na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova. Nastale
troSkove postupka snosi predlagatel;.

Zakonom nije predvideno postojanje posebnog obrasca za povla-
Cenje prijedloga za otvaranje predstecajnog i ste¢ajnog postupka pa
proizlazi kako se ovaj prijedlog moze povuci jednostavnim podne-
skom.

Primjer — prijedlog duinika za povlaéenje prijedloga za
otvaranje ste¢ajnog postupka

ABEBE d.o.0. za trgovinu
0IB 36363636363
JuriSiceva 345
10000 Zagreb
Trgovacki sud u Zagrebu
AmruSeva ul. 2
10000 Zagreb

Zagreb, 4.12.2017.

Predmet: prijedlog duznika za povlacenje prijedloga za
otvaranje stecajnog postupka

Dana 20. studenog 2017. trgovacko druStvo ABEBE d.o.0. za
trgovinu iz Zagreba, JuriSi¢eva 345, 0IB 36363636363, podni-
jelo je kao duznik prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad
duznikom ABEBE d.o.0. za trgovinu iz Zagreba, JuriSi¢eva 345,
0IB 36363636363. Ovim putem podnositelj povlaci navedeni
prijedlog za otvaranije ste¢ajnog postupka nad duznikom ABEBE
d.o.0. za trgovinu iz Zagreba, JuriSi¢eva 345, buduéi da su pre-
stali postojati ste€ajni razlozi za pokretanje ste¢ajnog postupka
odredeni u ¢l. 5. st. 3. Stecajnog zakona (Nar. nov., br. 71/15 i
104/17).

Za ABEBE d.o.0.
Direktor
Janko Janki

3. Predstecajni postupak

Odredbama ZID SZ-a zna€ajno su izmijenjene odredbe SZ-a koje
se odnose na predstecajni postupak. Rezultat je to potrebe drukgijeg

5 Cl.16. st. 4. SZ-a.
6 Cl.16.st.5.SZ-a.
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uredenja ovih odredbi kako bi bile poticajnije za duznike te kako bi
predstecajni postupak bio lakSe provediv. Radi toga se zakonskim
izmjenama, kako se navodi u samom obrazloZenju uz Konacni prijed-
log ZID SZ-a, nastoji potaknuti duznike na pokretanje predstecajnih
postupka te olak$ati provodenje predste¢ajnog postupka propisiva-
njem realnih rokova za poduzimanje odredenih radnji u postupku:
= olak§avanjem podnoSenja prijedloga za otvaranje predsteCaj-
nog postupka smanjenjem broja i/ili pojednostavljenjem ispra-
va koje je duznik obvezan dostaviti uz prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka;
= produljenjem rokova u kojem su vjerovnici duzni prijaviti traz-
bine;
= produljenjem rokova u kojem su povjerenik i duznik duzni o€i-
tovati se o prijavljenim trazbinama;
= produljenjem rokova u kojemu vjerovnici mogu osporiti trazbi-
ne drugih vjerovnika;
= produljenjem rokova u kojem duznik mora izraditi konacni plan
restrukturiranja;
= produljenjem trajanja predstecajnog postupka;
= smanjenjem broja razloga zbog kojih se obustavlja postupak.
Vazne novine u SZ-u odnose se i na mogucénost priviemenoga
financiranja radi restrukturiranja. U tom smislu, radi priviemenog
financiranja koje je nuzno da bi se osigurao kontinuitet poslovanja
tijekom pregovora o restrukturiranju, odredbama ZID SZ-a dopusta
se mogu¢nost novog financiranja u postupcima koji su u tijeku, od-
nosno i u onim postupcima koji su pokrenuti nakon stupanja SZ-a na
snagu ako na dan stupanja ZID SZ-a nije odrZano ro€iste za glasova-
nje o planu restrukturiranja. lzmedu navedenih i drugih novina o koji-
ma viSe navodimo u nastavku, najprije éemo se detaljnije upoznati s
odredbama SZ-a o pokretanju predste¢ajnog postupka.

3.1. Pokretanje predstecajnog postupka

3.1.1. Isprave uz prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka

Izmijenjenim €. 26. SZ-a smanjuje se broj isprava koje je potrebno
dostaviti uz prijedlog za pokretanje predstecajnog postupka. Pod-
nositelj prijedloga za otvaranje predstecajnog postupka duzan je uz
prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka dostaviti:

m financijske izvjeStaje u skladu sa Zakonom o racunovodstvu’
koji nisu stariji od tri mjeseca od dana podnoSenja prijedloga
za otvaranje predstecajnog postupka, s time da se usporedni
podaci u financijskim izvjeStajima iskazuju sa stanjem na dan
godis$njih financijskih izvjestaja prethodne godine, odnosno
evidencije koje vode u skladu s poreznim propisima ako je
duznik obveznik poreza na dohodak;

m izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi
danu podnosenja prijedloga;

m prijedlog plana restrukturiranja.

3.1.2. Prijedlog plana restrukturiranja

isticemo...

Odredbom ¢l. 27. SZ-a Zeli se naglasiti kako se uz prijedlog
za pokretanje predstecajnog postupka dostavlja prijedlog
plana restrukturiranja, a ne kona€an plana restrukturiranja.

7 Nar. nov., br. 78/15, 134/15 i 120/16.

Na ovaj nacin Zeli se olakSati pozicija duznika tako Sto se od njega
viSe ne ocekuje da ve¢ u trenutku pokretanja predstecajnog postup-
ka ima pripremljen dogovor sa svojim vjerovnicima. Osim navede-
nog, izmjenama ¢l. 27. SZ-a poboljSava se izri€aj u vezi sa sadrzajem
ponude koju je duznik duzan dati vjerovnicima te se ureduje obveza
da se u prijedlogu za pokretanje predste€ajnog postupka naznaCi
mogucnost novog zaduZenja u cilju ostvarenja plana restrukturiranja
i odrzavanja djelatnosti.

Prijedlog plana restrukturiranja mora sadrzavati:

m Cinjenice i okolnosti iz kojih proizlazi postojanje prijetece ne-

sposobnosti za placanje;

m izratun manjka likvidnih sredstava na dan priloZenih financij-
skih izvjeStaja;

= mjere financijskoga restrukturiranja i izraun njihovih u¢inaka
na manjak likvidnih sredstava;

= mjere operativnoga restrukturiranja i izratun njihovih u¢inaka
na poslovanje;

m plan poslovanja za razdoblje do kraja tekuce i za dvije sljedece
kalendarske godine uz detaljno obrazloZenje razloga za utvrdi-
vanje svake pozicije plana;

m planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je sastavljen
plan poslovanja;

m analizu svih trazbina prema visini i vrsti (trazbine radnika i pri-
jasnjih duznikovih radnika, izZluéna prava, razlutna prava, traz-
bine za koje se vodi postupak, neosigurane trazbine i druge
trazbine);

= ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovarajuéom
primjenom pravila o razvrstavanju sudionika u stecajnom pla-
nu koja sadrZava nacine, rokove i uvjete namirenja trazbina;

= najavu novoga zaduzenja u novcu radi privremenog financi-
ranja, ako je duznik takvu mjeru restrukturiranja predvidio i;

= planirani iznos troskova restrukturiranja.

3.1.3. Prijedlog za otvaranje predstecajnog
postupka

Odredbama ZID SZ-a, brisan je ¢l. 32. st. 2. SZ-a o prijedlogu za
otvaranje predstecajnog postupka, kojim je bilo odredeno kako je
sud, u slucaju kada su ispunjene pretpostavke za otvaranje stecaj-
nog postupka, duZan umjesto otvaranja predstecajnog postupka
otvoriti stecajni postupak.

3.2. Rjesenje o otvaranju predstecajnog
postupka

Izmijenjen je i €l. 34. SZ-a o rjeSenju o otvaranju predstecajnog po-
stupka, na nacin da se novom odredbom produljuju rokovi za prijavu
trazbine, osporavanije trazbine od strane vjerovnika, kao i rok u ko-
jem su povjerenik i duznik duzni ocitovati se o prijavljenim trazbina-
ma. Sukladno ¢l. 34. st. 1. SZ-a, rjeSenje o otvaranju predstecajnog
postupka osobito mora sadrzavati:

m podatke za identifikaciju duznika i povjerenika ako je imeno-

van;

m poziv vjerovnicima da nadleznoj jedinici FINA-e, u roku od 21

dan od dana dostave toga rjeSenja, prijave svoje trazbine i da
u roku od 15 dana od dana dostave oCitovanja o prijavljenim
trazbinama duznika i povjerenika ako je imenovan, ospore
prijavijene trazbine koje smatraju nepostojeé¢im, uz obveznu
naznaku iznosa za koji se trazbina osporava i razloga ospora-
vanja;

m poziv duzniku i povjereniku ako je imenovan da nadleznoj jedi-

nici FINA-g, u roku od 30 dana od dostave tablice prijavljenih
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trazbina, dostavi pisano ocitovanje o svakoj prijavljenoj trazbi-
ni priznaje li je ili osporava, uz obveznu naznaku iznosa za koji
se trazbina osporava i razloga osporavanja;

m poziv duzniku da vjerovnicima i povjereniku ako je imenovan
omogudéi uvid u isprave iz kojih proizlaze trazbine navedene u
popisu imovine i obveza;

m poziv duznikovim duZnicima da svoje dospjele obveze bez od-
gode ispunjavaju duzniku;

m poziv na rociste radi ispitivanja trazbina.

Izmijenjenom odredbom ¢l. 34. st. 4. SZ-a predvideno je kako ¢e
se rjeSenje o otvaranju predstecajnog postupka i prijedlog plana re-
strukturiranja objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploc¢a sudova
istoga dana kad je doneseno rjeSenje o otvaranju predstecajnog
postupka.

3.3. Utvrdivanje trazbine

3.3.1. Vjerovnici

[zmijenjenim i dopunjenim €l. 35. SZ-a odreduje se tko su vje-
rovnici u predste€ajnom postupku, pojasnjava se polozaj razluénih
vjerovnika te upuéuje na odgovarajuéu primjenu stecajnih pravila o
posljedicama otudenja trazbine nakon otvaranja postupka.

istiéemo...

Sukladno ¢l. 35. st. 1. SZ-a, vjerovnici duznika u predstecaj-
nom postupku su osobni vjerovnici duznika koji u vrijeme
otvaranja predstecajnog postupka imaju imovinskopravnu
trazbinu prema duzniku.

Na trazbine otudene nakon otvaranja predste¢ajnog postupka na
odgovarajuci nacin primjenjuju se pravila iz ¢l. 146. SZ-a o otudenju
trazbine. S druge strane, na razlucne vjerovnike kao vjerovnike duzni-
ka u postupku na odgovarajuéi nacin primjenjuju se pravila iz ¢l. 153.
SZ-a o razluénim vjerovnicima kao stecajnim vjerovnicima.

3.3.2. Razlucni i izluéni vjerovnici

[zmijenjenom i dopunjenom odredbom €. 38. SZ-a, ureduije se, po-
boljSava i pojaSnjava obveza razluénih i izluénih vjerovnika u vezi s
njihovom obvezom da obavijeste duznika o svojim pravima.

istiécemo...

Sukladno ¢€l. 38. st. 1. SZ-a, razlucni vjerovnici duzni
su nadleznu jedinicu FINA-e u roku za prijavu trazbine oba-
vijestiti 0 svojim pravima, pravnoj osnovi razluénoga prava
i dijelu imovine duznika na koji se odnosi njihovo razluéno
pravo te dati izjavu odricu li se, il ne odricu prava na odvo-
jeno namirenje.

Izlu¢ni vierovnici duzni su nadleznu jedinicu FINA-e u roku za pri-
javu trazbine obavijestiti o svojim pravima, pravnoj osnovi izlu¢noga
prava i dijelu imovine duznika na koji se odnosi njihovo izluéno pravo.

Sukladno ¢l. 38. st. 3. SZ-a, razlucni i izluCni vjerovnici duzni su
u obavijesti dati izjavu o pristankuy, ili uskrati pristanka odgode na-
mirenja iz predmeta na koji se odnosi njihovo razluéno pravo, od-
nosno izdvajanja predmeta na koje se odnosi njihovo izluéno pravo
radi provedbe plana restrukturiranja. Novom odredbom ¢€l. 38. st.
5. SZ-a odredeno je kako razlu€ni i izZlu€ni vjerovnici mogu opozvati
svoju izjavu iz navedene odredbe ¢l. 38. st. 3. SZ-a najkasnije do
pocetka rocista za glasovanije o planu restrukturiranja ako su planom

restrukturiranja njihova prava smanjena, ili je ostvarenje njihovog
prava izmijenjeno nakon dane izjave.

istiéemo...

Navedene obavijesti razluénih i izZlu€nih vjerovnika iz ¢l. 38.
st. 1.i 2. SZ-a i navedene izjave iz €l. 38. st. 3. SZ-a podno-
se se na obrascu za prijavu trazbine vjerovnika u predste-
¢ajnom postupku.

3.4. Raspravljanje i glasovanje o planu
restrukturiranja

3.4.1. Plan restrukturiranja

[zmijenjenom odredbom €l. 52. SZ-a ureduje se trenutak kada je
duznik obvezan dostaviti sudu plan restrukturiranja o kojem ¢e duz-
nici glasovati te njegov sadrzaj.

istiéemo...

U slucaju da prijedlog plana restrukturiranja ne obuhvaca
sve utvrdene i osporene trazbine, duznik je duzan najkasni-
je u roku od 21 dan od dana dostave odluke drugostupanj-
skog suda o Zalbi protiv rjeSenja o utvrdenim i osporenim
trazbinama dostaviti sudu plan restrukturiranja kojim su
obuhvacene sve utvrdene i osporene trazbine®.

Na sadrzaj plana restrukturiranja na odgovarajuéi nacin primjenju-
je se cl. 27. SZ-a°.

3.4.2. Preuzimanje novog zaduzZenja u novcu
radi privremenog financiranja

Novom odredbom ¢l. 62.a SZ-a, ureduje se moguénost davanja i
preuzimanje novog zaduZenja u novcu.

istiécemo...

Duznik moZe uz suglasnost vjerovnika koji zajedno imaju
viSe od dvije tre¢ine pravomoéno utvrdenih trazbina preu-
zeti novo zaduZenje u novcu radi priviemenog financiranja
nastalog da bi se osigurao kontinuitet poslovanja tijekom
predstecajnog postupka'®.

Znati, novo zaduZenje moZe se preuzeti uz suglasnost vjerovnika
koji prema poslovnim knjigama na dan otvaranja predste€ajnog po-
stupka imaju viSe od dvije trecine trazbina prema duzniku.

Suglasnost iz navedenog €l. 62.a st. 1. SZ-a daje se pismeno naj-
kasnije na ro€istu za glasovanje o planu restrukturiranja. U slu¢aju
iz €. 62.a st. 1. SZ-a, sud ée u roku od tri dana od dana kada mu je
duznik dostavio suglasnost potrebnoga broja vjerovnika rieSenjem
utvrditi da je duzniku dana suglasnost za preuzimanje novog zadu-
Zenja u novcu radi privremenog financiranja. Ovim rjeSenjem sud
¢e utvrditi iznose i uvjete novog zaduzenja te rokove u kojima e se
namirivati trazbine iz novoga zaduzenja''.

Navedeno rjeSenje o suglasnosti danoj duzniku za preuzimanje
novog zaduZenja u novcu radi priviemenog financiranja, sud ée bez

8 (l.52.st.1.5Za
9 Vidjeti pod 3.1.2.
10 Cl. 62.ast. 1. SZ-a.
11 Cl. 62.ast. 4. SZ-a.
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odgode objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova. Protiv
tog rjeSenja nije dopustena posebna Zalba.

isticemo...

Sukladno ¢l. 62.a st. 6. SZ-a, u slucaju da se nad duznikom
otvori stecajni postupak, trazbine vjerovnika koji su duzni-
ku dali nov€ana sredstva za novo zaduzenje sukladno ¢l.
62.a SZ-a, namirit ¢e se do iznosa novoga zaduzenja prije
ostalih ste¢ajnih vjerovnika, osim vjerovnika prvoga viSega
isplatnog reda.

Pravne radnje poduzete radi preuzimanja novoga zaduzenja iz ¢l.
62.a st. 1. SZ-a neée se smatrati pravnim radnjama kojima se remeti
pravo na ujednaceno namirenije vjerovnika, odnosno kojima bi se po-
jedini vjerovnici stavljali u povoljniji polozaj. Vazno je istaknuti kako
se nova odredba ¢l. 62.a SZ-a primjenjuje na postupke pokrenute na-
kon stupanja SZ-a na snagu ako na dan stupanja ZID SZ-a na snagu,
znaci na dan 2. studenog 2017. nije odrzano roCiste za glasovanje o
planu restrukturiranja.

3.5. Obustava predstecajnog postupka

3.5.1. Trajanje predstecajnog postupka

isticemo...

lzmijenjenom odredbom €. 63. st. 1. SZ-a odredeno je kako
se predstecajni postupak mora zavrsiti najkasnije u roku od
300 dana od dana otvaranja predstecajnog postupka.

Iznimno od navedene odredbe, sud moZe, na prijedlog duznika,
dopustiti produZenje roka za daljnjih 60 dana ako smatra da bi to bilo
svrsishodno za sklapanje predstecajnog sporazuma. Ako ne potvr-
di predstecajni sporazum u navedenim rokovima, sud ¢e obustaviti
predstecajni postupak.

3.5.2. Rjesenje o obustavi predstec¢ajnog
postupka

Izmijenjenom odredbom ¢l. 64. SZ-a, smanjen je broj razloga zbog
kojih se moze obustaviti predstecajni postupak. Sud ¢e rjeSenjem
obustaviti otvoreni predsteCajni postupak:

m ako utvrdi da ne postoji predstecajni razlog;

m ako duznik u tijeku predstecajnog postupka postupa protivno

odredbama ¢l. 67. SZ-a;

m ako duznik u tijeku predstecajnog postupka vise od 30 dana
kasni s isplatom place koja radniku pripada prema ugovoru
o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru, ili posebnom
propisu odnosno prema drugom aktu kojim se ureduju obveze
poslodavca prema radniku dospjelim nakon otvaranja pred-
stecajnog postupka, ili ako u tom roku ne uplati doprinose i
poreze prema placi, racunajuci od dana kada je radniku bio
duzan isplatiti placu;

m ako duznik ispuni sve obveze prema vjerovnicima do roCista
za glasovanje;

m ako Hrvatska narodna banka ne izda prethodnu suglasnost
za pretvaranje trazbine kreditne institucije u temeljni kapital
duznika;

m U drugim sluCajevima propisanim ovim Zakonom.

U navedenim slucajevima sud ¢e po sluzbenoj duznosti nasta-

viti postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stecajnog

postupka, osim ako utvrdi da je duznik sposoban za placanje i da
je ispunio sve obveze prema vjerovnicima. Pravomocno riesenje o
obustavi predstecajnog postupka sud ¢e dostaviti FINA-i.

3.6. Pravne posljedice otvaranja
predstecajnog postupka

3.6.1. Prava na koja predstecajni postupak ne
utjece

Odredbom ¢l. 66. SZ-a naglasava se kako predstecajni postupak

ne utjece na pravo odvojenoga namirenja razluénih vjerovnika bez
obzira na to jesu li oni osobni vjerovnici duznika. Odredba je dopu-
njena i pravilom prema kojem otvaranje predstecajnog postupka ne
utjece na kvalificirane financijske ugovore. Predstecajni postupak ne
utjece na'%

= pravo odvojenoga namirenja razluénih vjerovnika pa i ako oni
nisu osobni vjerovnici duznika te izluénih vjerovnika;

m trazbine radnika i prija$njih duznikovih radnika iz radnoga od-
nosa u bruto iznosu, otpremnine do iznosa propisanoga za-
konom odnosno kolektivnim ugovorom i trazbine po osnovi
naknade Stete pretrpliene zbog ozljede na radu, ili profesio-
nalne bolesti;

= mijere osiguranja u kaznenom postupku;

m porezne postupke utvrdivanja zlouporabe prava.

isticemo...

Novom odredbom cl. 66. st. 2. SZ-a odredeno je kako otva-
ranje predstecajnog postupka ne utjeCe na kvalificirane
financijske ugovore na koje se na odgovarajuci nacin pri-
mijenjuju odredbe ¢l. 182. st. 6.1 7. SZ-a.

Odredbom ¢l. 182. st. 6. SZ-a odredeno je da otvaranje steCaj-
nog postupka ne utjeCe na kvalificirane financijske ugovore ako su
ugovorne strane ugovorile obraunavanje (netiranje), te se naknada
zbog neispunjenja moZe trazZiti u skladu sa sadrZajem ugovora. Ako
nakon obrac¢unavanja (netiranja) medusobnih trazbina preostane ob-
veza stecajnog duznika, vjerovnik takvu trazbinu moze ostvarivati u
steCajnom postupku kao stecajni vjerovnik.

Sto su kvalificirani financijski ugovori odredeno je u &l. 182. st.
7. SZ-a. Budu¢i da se pravilo o netiranju iz ¢l. 182. SZ-a ne moze
primijeniti na predstecajni postupak, za §to nema opravdanog razlo-
ga, navedenom novom odredbom €l. 66. st. 2. SZ-a ispravlja se taj
nedostatak.

3.6.2. Poslovanje duznika od otvaranja
predstecajnog postupka

[zmijenjenom odredbom ¢€l. 67. st. 1. SZ-a uskladuju se ograni-
¢enja koja vrijede za duznika od otvaranja predste€ajnog postupka
do njegova zavrSetka s moguéno$éu da duznik u tom vremenu pre-
uzme novo zaduzenje. Naime, odredeno je kako od dana otvaranja
predstecajnog postupka do njegova zavrSetka duznik moze obavljati
samo pla¢anja nuzna za redovno poslovanje i ispunjavati obveze iz
novog zaduZenja koje je preuzeo sukladno ¢l. 62.a SZ-a®. Vazno je
istaknuti kako se nova odredba €l. 67. st. 1. SZ-a primjenjuje na po-
stupke pokrenute nakon stupanja SZ-a na snagu ako na dan stupa-
nja ZID SZ-a na snagu, znaci na dan 2. studenog 2017. nije odrzano
roCiste za glasovanje o planu restrukturiranja.

12 C1.66.st. 1. SZ-a.
13 Vidjeti pod 3.4.2.
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4. Stecajni postupak i pravne
posljedice njegova otvaranja

4.1. Tijela stecajnog postupka

4.1.1. Lista A stecajnih upravitelja

Odredba €l. 79. SZ-a pretrpjela je nomotehnicke izmjene u st. 1. U
¢l. 79. st. 2. SZ-a uvjet za ste€ajnog upravitelja da nije prezaduzen
zamjenjuje se uvjetom nesposobnosti za placanje, zbog kojega je
moguce pokrenuti ste¢aj potro§aca nad imovinom fizitke osobe.

4.1.2. Brisanje s liste stecajnih upravitelja

U odredbi ¢l. 81. st. 1. podst. 2. t. 5. SZ-a brisan je dio odredbe,
¢ime je pobolj$ana jasno¢a odredbe.

4.1.3. Izbor stec¢ajnog upravitelja

Cl. 84. SZ-a dopunjen je novim stavkom 3. Ovom odredbom odre-
deno je kako stecajni upravitelj moze podnijeti zahtjev ministarstvu
nadleznom za poslove pravosuda da ga se priviemeno izuzme od
izbora za stecajnog upravitelja, u kojem sluc¢aju moze nastaviti obav-
ljati duznost u postupcima u kojima je imenovan, ali ga se izuzima
od izbora za ste€ajnog upravitelja u novim predmetima u razdoblju
od dvije godine od dana isteka godine u kojoj je zatrazio svoje izu-
Zimanje.

4.1.4. Imenovanje drugoga stec¢ajnog
upravitelja

Dopunijena je odredba ¢l. 87. st. 1. SZ-a, kojom je odredeno kako
na prvom, ili kojem kasnijem rocistu nakon imenovanja stecajnog
upravitelja skupstina vijerovnika moze umjesto stecajnog upravitelja
kojeg je imenovao sud, izabrati drugoga stecajnog upravitelja s liste
A steCajnih upravitelja.

4.1.5. RazrjeSenje stecajnog upravitelja

Izmijenjenom odredbom ¢l. 91. st. 5. SZ-a, odredeno je kako sud
moZe razrijesiti steajnog upravitelja na osobni zahtjev iz opravdanih
razloga. Novom odredbom ¢l. 91. st. 9. SZ-a odredeno je kako pravo-
mocnoscu rjeSenja o brisanju s liste steCajnih upravitelja stecajnom
upravitelju prestaje duznost, $to ¢e sud utvrditi rieSenjem u kojem
slucaju se na odgovarajuéi nacin primjenjuje odredba ¢l. 91. st. 8.
SZ-a.

4.1.6. Osnivanje odbora vjerovnika prije
prvoga rocista vjerovnika

Brisana je odredba cl. 96. st. 8. SZ-a kao nepotrebna.

4.2. Podnositelji prijedloga za otvaranje
stecajnog postupka

U €l. 109. SZ-a brisana je sporna presumpcija (pretpostavka)
prema kojoj se smatra da je vjerovnik ucinio vjerojatnim postojanje
svoje trazbine ako njezino postojanje temelji na ovr§noj ispravi, ili ne-
pravomoénoj sudskoj ili upravnoj odluci. Izmijenjena je i odredba €¢I
109. st. 3. SZ-a, kojom je odredeno kako je razluéni vjerovnik kojemu
je duznik osobno odgovoran ovla$ten podnijeti prijedlog za otvaranje
stecajnog postupka ako ucini vjerojatnim da trazbinu neée moéi pot-
puno namiriti iz predmeta na koji se odnosi njegovo razluéno pravo.

4.3. Trazbine visih isplatnih redova

SZ-om je odredeno da se stecajni vjerovnici prema svojim traz-
bhinama razvrstavaju u isplatne redove te da trazbine prvoga viSega

isplatnog reda cine ,trazbine radnika i prijasnjih radnika nastale do
dana otvaranja stecajnog postupka iz radnog odnosa u ukupnom
bruto iznosu”. Navedena definicija nije terminoloski uskladena s
posebnim propisima koji ureduju isplatu place, doprinose prema
placi te pripadajuéi porez i prirez. lzmjenom odredbe ¢l. 138. SZ-a
uklanjaju se nejasnoce i izbjeglo razlicito tumacenje sudova Sto Ce,
kako ocekuje zakonodavac, dovesti do ujednacenja sudske prakse i
pravne sigurnosti prilikom odredivanja prvoga viSega isplatnog reda.
U trazbine prvog viseg isplatnog reda ulaze:
m trazbine radnika i prijaSnjih duznikovih radnika nastale do otva-
ranja steCajnog postupka iz radnog odnosa;
m trazhine proracuna, zavoda, ili fondova u skladu s posebnim
propisima u visini pripadajuceg dijela ukupnog troska place,
ili naknade place;
= otpremnine do iznosa propisanoga zakonom odnosno kolek-
tivnim ugovorom i trazbine po osnovi naknade Stete pretrplje-
ne zbog ozljede na radu ili profesionalne bolesti'™.

Namirenje utvrdenih trazbina prvog viSeg isplatnog reda
provodi se sukladno posebnim propisima koji ureduju
isplatu place, doprinose za obvezna osiguranja prema placi
te pripadajuci porez i prirez.

istiéemo...

U trazbine drugoga viSega isplatnog reda ulaze sve ostale trazbine
prema duzniku, osim onih koje su razvrstane u nize isplatne redove'.

4.4. Pravne posljedice otvaranja
stecajnog postupka

4.4.1. Prestanak prava stecenih ovrhom, ili
osiguranjem

Odredba ¢l. 168. st. 1. SZ-a o prestanku prava stecenih ovrhom,
ili osiguranjem djelomicno je dopunjena pojmom “imovina”, ¢ime se
izbjegavaju eventualne dvojbe oko toga ulazi li pravo, ili imovina u
stecajnu masu.

4.4.2. Ponude

Izmijenjenom odredbom €l. 194. SZ-a rok za prestanak ponude
vezuje se za trenutak otvaranja ste€ajnog postupka, a ne za dan nje-
govoga otvaranja. Tako ponude u€injene duzniku, ili ponude koje je
ucinio duznik prestaju vrijediti otvaranjem ste¢ajnog postupka ako
do tada nisu prihvacene.

4.4.3. Prava protivnika pobijanja

Odredbama ZID SZ-a izmijenjena je odredba ¢l. 213. SZ-a. U sluca-
ju da protivnik pobijanja vrati natrag ono $to je primio, njegova traz-
bina ponovno oZzivijuje'®. U tom slucaju protivnik pobijanja ima pravo
u roku od 30 dana od dana dostave pravomoéne presude kojom se
prihvacéa tuzbeni zahtjev za pobijanje pravne radnje prijaviti trazbinu
stec¢ajnom upravitelju sukladno €l. 257. SZ-a.

Vrijeme izmedu objave poziva za posebno ispitno rociste radi utvr-
denja trazhine protivnika pobijanja i dana njegovog odrzavanja ne
smije biti krace od 15 dana ni duze od 45 dana. Sukladno ¢l. 213. st.
2. SZ-a, protivnik pobijanja ima pravo traziti da mu se njegova utvr-
dena protucinidba vrati iz ste€ajne mase ako je njegova trazhina
utvrdena i ako se jo$ moze izdvojiti, ili ako je masa obogacena vrijed-

14 (1.138.st. 1. SZa.

15 (1. 138. st. 2. SZ-a.
16 C1.213.st. 1. SZ-a.
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noScu Cinidbe. U suprotnom, protivnik pobijanja moZe svoje pravo
na povrat protucinidbe ostvarivati kao ste€ajni vjerovnik.

5. Upravljanje stecajnom masom i

unovcenje stecajne mase

5.1. Unovcenje stecajne mase

Odredbom ZID SZ-a brisana je odredba ¢l. 229. st. 5. SZ-a kao
nepotrebna.

5.2. Raspodijela utrska

lzmijenjena je i dopunjena odredba €l. 253. SZ-a o raspodijeli
utr8ka. Nakon Sto stecajni upravitelj unov¢i pokretnu stvar, ili traz-
binu, iz utrSka ¢e se u ste€ajnu masu prije svega unijeti iznos potre-
ban za naknadu troSkova utvrdivanja predmeta razluénoga prava i
naknadu troskova njegova unov€enja'’. Od preostaloga iznosa bez
odgode ée se namiriti razluéni vjerovnik.

U slucaju da mu stecajni upravitelj prepusti unovciti neki
predmet koji ima pravo unovgiti sukladno odredbama ¢l.
249. SZ-a, razluéni vjerovnik duzan je iz utrSka u ste¢ajnu
masu najprije izdvojiti iznos potreban za namirenje trosko-
va utvrdivanja predmeta razlu€noga prava i poreza kojim je
takva prodaja opterecena.

isticemo...

Tro$kovi utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava obuhvacaju tros-
kove utvrdivanja identiteta predmeta razlucnoga prava i troSkove
utvrdivanja prava koje postoji na njemu.

5.3. Obrac¢un troskova

Sukladno izmijenjenoj i dopunjenoj odredbi €l. 254. st. 1. SZ-a, ste-
Cajni upravitelj duzan je dostaviti sudu obracun troSkova utvrdivanja
predmeta razluénoga prava i troSkova njegova unovcenja u roku od
osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o dosudi.

Sukladno izmjenama i dopunama ¢l. 254. st. 1. SZ-a odre-
denim u €l. 31. st. 2. ZID SZ-a, troSkovi utvrdivanja pred-
meta razluénoga prava odreduju se pausalno u iznosu od
5% od utrska.

Sukladno ¢l. 31. st. 3. ZID SZ-a izmijenjena je i odredba cl. 254.
st. 2. SZ-a. Ovom odredbom je odredeno kako se navedeni troSkovi
unovcenja predmeta razlu¢noga prava odreduju pausalno u iznosu
od 5 % od utrSka. Ako su stvarno nastali troSkovi unovcenja znat-
no nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. U slucaju da je zbog
unovcenja ste€ajna masa optere¢ena porezom, iznos toga poreza
pridodaje se pausalu troSkova unovéenja odnosno stvarno nastalim
troskovima unovcenja.

Navedene odredbe ¢l. 31. st. 2. i 3. ZID SZ-a primjenjuju se u ste-
Cajnim postupcima koji su u tijeku, bez obzira na to kada su pokrenu-
ti, ako rjesenje o dosudi nije steklo svojstvo pravomoénosti na dan
stupanja ZID SZ-a na snagu.

isticemo...

17 (1. 253.st.1.SZ-a

5.4. Pravo razluénoga vjerovnika na
unovcenje

lzmijenjen je ¢l. 256. st. SZ-a. Temeljem nove odredbe, nakon
isteka roka kojeg odreduje sud, a u kojem vjerovnik mora unovditi
pokretnu stvar, ili predmet na kojoj postoji razluéno pravo, pravo na
unovcenje stjece steCajni upravitelj, a ne viSe sud kako je bilo do
sada odredeno.

6. Druge novine u SZ-u

U nastavku navodimo druge novine u SZ-u koje se odnose na:
pravne lijekove kod namirenja stecajnih vjerovnika, pravnom polo-
zaju povjerenika kod oslobodenja od preostalih obveza, povezana
drustva i medunarodni stecaj.

6.1. Pravni lijekovi kod namirenja
stecajnih vjerovnika

Odredba ¢l. 301. st. 2. SZ-a pretrpjela je ispravak, jer je u st. 2.
pogresno hila navedena podredna primjena ¢l. 297. SZ-a o obustavi
postupka nakon prijave o nedostatnosti steCajne mase, umjesto,
kako je ispravljeno, podredne primjene ¢l. 298. SZ-a o obustavi po-
stupka uz suglasnost vjerovnika.

6.2. Pravni polozaj povjerenika kod
oslobodenja od preostalih obveza

Odredba cl. 378. st. 1. SZ-a o pravnom polozaju povjerenika pre-
trpjela je manje ispravke. Povjerenik je duZan osobe obvezane na
placanje obavijestiti 0 ustupu. On je duzan iznose koje primi na os-
novi ustupa, kao i ostale isplate u korist duznika ili trece osobe drzati
odvojene od svoje imovine te ih jednom godisnje podijeliti stecajnim
vjerovnicima na osnovi zavrSnoga popisa.

6.3. Povezana drustva

Temeljem ZID SZ-a, brisana je odredba €l. 391. SZ-a o ste¢aju nad
povezanim druStvima jer odredba nije dovoljno jasna, a sam postu-
pak nije dovoljno ureden.

6.4. Medunarodni stecaj

Izmijenjen je i dopunjen i ¢l. 394. SZ-a, na nacin da se umjesto
upucivanja na Uredbu vijeca (EZ) br. 1346/2000 od 29. svibnja 2000.
o stecajnom postupku, koja je bila na snazi u vrijeme donosenja SZ-
a, og zakona, upucuje na novu uredbu koja ju je zamijenila. Odredbe
SZ-a o medunarodnom stecaju ne primjenjuju se na stecajne po-
stupke na koje se primjenjuje Uredba (EU) 2015/848 Europskog
parlamenta i Vije¢a od 20. svibnja 2015. o postupku u slu¢aju ne-
solventnosti'e.

Literatura:

1) Uredba (EU) 2015/848 Europskog parlamenta i Vije¢a od 20. svibnja
2015. o postupku u sluGaju nesolventnosti (SI. list, L 141, 5.6.2015.) -
http://eur-lex.europa.eu

2) Stecajni zakon (Nar. nov., br. 71/15i 104/17), procisceni tekst - www.
propisi.hr;

3) Zakon o izmjenama i dopunama Stecajnog zakona (Nar. nov., br.
104/17) — www.propisi.hr;

4)  Zakon o racunovodstvu (Nar. nov., br. 78/15, 134/15 i 120/16), proCi-
Scéeni tekst — www.propisi.hr;

5) Zakon o postupku izvanredne uprave u trgovackim drustvima od sistem-
skog znaCaja za Republiku Hrvatsku (Nar. nov., br. 32/17) — www.
propisi.hr

18 Sl.list, L 141, od 5. lipnja 2015.
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